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Processo: 6.075/2021

Interessado: Fabiula Domingues — Brasil Restauro.

Assunto: Estudo preliminar de restauro da Estacao Ferroviaria de Paranapiacaba e seu entorno do
Patio Ferrovidrio - imdveis contidos no Tombamento da Vila de Paranapiacaba e arredores —
Processo 56.616/1996-5 - homologado em 07/07/2003.

A Sra. Secretdria Executiva do COMDEPHAAPASA
Sra. Juliana G. Domenici.

Trata o presente da solicitacdo da Arquiteta Fabiula Domingues, representante da empresa Brasil
Restauro, Arquitetura e Cultura, para a apreciacdo de proposta de restauro da estacdo ferroviaria de
Paranapiacaba e seu Patio Ferroviario. Esta analise se refere ao material apresentado em fls. 44 a 230
deste PA.

A Brasil Restauro foi patrocinada pelo Programa Nacional de Apoio a Cultura - Pronac n? 191653 -
Projetos Executivos para o Patio Ferrovidrio da Vila de Paranapiacaba - para desenvolver projetos de
restauro e paisagismo para area do patio ferroviario da Vila de Paranapiacaba.

Apesar do objeto da proposta ndo ser toda a area do patio ferrovidrio, segundo justificativa da
interessada, foi indicado por ela que o objeto em causa deveria dialogar com a unicidade da Vila, para
tanto, subdividiu todo o complexo do patio ferrovidrio e cercanias em cinco subdreas identificando-as
com tipologias de uso de atividades, a saber:

01 — Uso misto — Corresponde a area de chegada a Paranapiacaba pela Parte Baixa — Vila Martin
Smith, via rua Fforde;

02 — Prestacdo de servicos — Largo dos Padeiros e parte do patio ferroviario;

03 — Area do Museu funicular — com edificacdes e drea livre sob concessdo a ABPF - Associacdo
Brasileira de Preservacdo Ferroviaria;

04 — Prestacdo de Servico — area de estacionamentos e CIT na entrada da Parte Alta, junto a Rodovia
Adib Chammas;

05 — Area da segunda estacdo ferrovidria (1900) e Platd de acesso a Passarela ou Ponte.

Esta Ultima drea é objeto do estudo da interessada.

Em pré-andlise datada de 26 de maio de 2021 este Corpo Técnico apontou dois itens de ordem legal —
gue foram encaminhados a interessada por meio do oficio n? 048.05.2021 — COMDEPHAAPASA — os
guais esta deveria se adequar antes do prosseguimento do processo. Sdo eles:

a. Anuéncia expressa dos proprietarios ou concessionarios das areas de intervencdo, bem como o
compromisso com a execugdo e manutencdo permanente. E, também, em caso de gestdo
compartilhada, o esclarecimento do papel de cada ente, uma vez que a interessada propde
diretrizes de intervencdo em areas de diferentes proprietarios/concessionarios;

b. Esclarecimento de como a proposta apresentada dialoga com as legislacdes urbanisticas
incidentes sobre a area, sobretudo a Lei n2 9.018/07 ZEIP Paranapiacaba.

E oportuno esclarecer que a requisicdo de anuéncia dos proprietdrios e concessionarios ocorre, tendo
em vista dois aspectos:
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e 0 primeiro, envolve a responsabilidade sobre a propriedade do bem: sendo que o proprietario
ou concessiondrio é quem deve responder ao ¢6rgdo de protecdo — neste caso este
Comdephaapasa - por toda a gestdo da intervencdo — todas as etapas de projeto e
implantacdo — além da conservacdo a posteriori da obra realizada. Caso seja necessario, o
proprietdrio ou concessiondrio pode instituir, por meio de anuéncia, representante(s) que seja
(m) capaz (es) de responder por ele ao Conselho a respeito das quest8es pertinentes ao
assunto.

e 0 segundo, envolve uma questdo de competéncia entre os agentes envolvidos: no processo
de analise de solicitacdo de autorizacdo para intervencdo em bens tombados, as diretrizes de
preservacdo devem ser exaradas pelos érgdos de protecdo responsaveis pela drea onde o bem
se insere. Cabe ao proponente indicar claramente as diretrizes de intervencdo no objeto
especifico de atuacdo, uma vez que estas diretrizes é que norteiam o partido do projeto.

Em resposta ao oficio supracitado a interessada anexou documento de anuéncia da empresa MRS
Logistica aos projetos executivos para o patio ferroviario de Paranapiacaba — Pronac n2 191653 (folhas
56 a 64). Mas, ndo had a apresentacdo de anuéncia da Prefeitura de Santo André e nem da ABPF
guanto a proposta, respectivamente proprietdria e concessiondria de areas nas quais incidem a
proposta.

Verificamos, também, que no que diz respeito as intervenc¢des propostas, o que foi respondido as fls.
44 a 55 deste PA, a interessada reapresenta o memorial descritivo e pecas graficas. Em ambas
apresentacdes do material esta vai além da relacdo contigua a area de sua atuacdo imediata — drea 05.
Como ndo hd anuéncia expressa dos proprietarios e concessionarios de algumas daquelas areas e
mesmo nao é objeto da proposta contida no Pronac citado, as proposicdes interventivas que vao além
da drea 5 ndo serdo analisadas nesse momento, pois ndo estdo no escopo do objeto deste Pronac.

Nas propostas interventivas para as subareas 01, 02, 03 e 04 sdo feitas sugestdes de adequacdes,
demoli¢cBes, remanejamentos que em grande parte fogem da competéncia dos drgdos de
preservacao, por estarem associadas diretamente a gestdo do espaco, em larga medida ja regrados
pela Lei n2 9.018/07 ZEIPP. Em outros casos, sdo diretrizes que j& sdo tratadas em documentos e
discussdes em andamento entre os entes (PSA, ABPF, MRS e os 6rgdos de preservacdo) e que nao
foram considerados pela interessada para esta proposta.

Também se entende que diretrizes interventivas para uma drea lastreada por valores simbdlicos e
histéricos deveriam apresentar justificativas embasadas em Cartas patrimoniais e documentos
associados a salvaguarda do patrimonio cultural, que referendem as proposi¢cdes, uma vez que esta
etapa é a base de toda a proposta posterior dos projetos executivos.

Diante dessa argumentacdo, este Corpo Técnico sugere a ndo aprovacgao das “diretrizes interventivas”
das subdreas 1, 2,3 e 4 por ndo este Pronac ter a drea 5 como objeto. Nesse sentido a analise apenas
se referird as intervenc¢des do objeto especifico contratual deste momento.
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Andlise da area 5

Indicagdo da area 5 - Platd de acesso a Passarela ou Ponte e Area
da segunda estagdo

Folha 03/03 — Diretrizes interventivas

Brasil Restauro

Indicagdo da area 5
Fonte : google

Sdo as diretrizes propostas:

Area’5

Diretriz 1: Conservacdo dos elementos arquitetonicos dos remanescentes da Estagdo Ferroviaria de
Paranapiacabal,'

Diretriz 2: Demolicdo da escada entre o Patamar da antiga estacdo Alto da Serra e estacdo de
Paranapiacaba;

Diretriz 3: Implantacdo de Praca Contemplativa e receptivo do Museu Funicular sobre o platoé da
antiga estacdo Alto da Serra;

Diretriz 4: Demolicdo dos gradis existentes e substituicdo por novos ampliando a drea de acesso
publico adequada ao sistema de seguranca;

Diretriz 5: Sinalizacdo;

Diretriz 6: Desobstrucdo e conservacao dos trilhos do sistema funicular;

Diretriz 7: Conservacdo do carro de passageiros do Museu Funicular;

Diretriz 8: Adequacdo da iluminacdo publica.

O posicionamento do Corpo Técnico é de que :

Diretriz 1: recebemos o material enviado pela interessada que consiste em levantamento cadastral e
mapeamento de danos da area dos edificios da terceira estacdo constante, as fls. 216 a 221, tomando
ciéncia do material a ser utilizado como subsidio para proposta de intervencdo a ser apresentada
nesta edificacdo. Ndo foram apresentadas ainda outras informages que pudessem trazer parecer
conclusivo sobre a proposta.

Diretriz 2: Sobre a demolicdo de escada entre os patamares da antiga estacdo Alto da Serra (segunda
estacdo) e estacdo de Paranapiacaba (terceira estacdo) o Corpo Técnico se posiciona contrario, pois
sua retirada significa por um lado o desaparecimento da funcdo de ligacdo que existia entre as duas
estacOes — e com isso o Unico vestigio material desta ligacdo desaparece, impedindo definitivamente o

N

acesso da “chegada do trem” a terceira estacdo, apagando a légica de circulacdo do passageiro entre a

! Segundo a interessada entende-se Estagdo Ferrovidria de Paranapiacaba como sendo a terceira estagdo e
Estacdo de Alto da Serra como a segunda estagdo.
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esta e a Vila, que é materializada na escada em discussdo. E necessdrio avaliar também a
responsabilidade sobre o apagamento desse momento na histdria do lugar. Além disso a area da
terceira estacdo ficara ilhada e desconectada do conjunto da Vila e, por consequéncia, de sua proépria
razdo de ser, aspecto que simbolicamente é representativo para aquela localidade.

Diretriz 3: antes da proposicdo de qualquer intervencdo, a interessada devera apresentar Relatdrio
com levantamento arqueolégico de drea que envolve a segunda estacdo e sua plataforma, e a
proposta devera partir deste relatério e ndo vice-versa. Conjuntamente com o Relatdrio a interessada
podera apresentar o projeto da implantacdo da Praca Contemplativa citada na Diretriz 3. No que se
refere as intervencdes para o receptivo do Museu Funicular no espaco sob concessdo da ABPF nossa
manifestacdo estard condicionada a apresentacdo de anuéncia da mesma.

Diretriz 4: apresentar projeto da intervencdo para analise.

Diretriz 5: apresentar projeto da intervencdo para andlise, seguindo Manual de sinalizacdo IPHAN, e
considerando a padronizacdo da sinalizacdo existente na Vila.

Diretriz 6: por se tratar de intervencdo que se refere a conservacdo de drea constante do sitio
tombado, indicamos que seja apresentado memorial de como serdo realizadas as propostas e, em
acordo com o proprietario e concessionario da area, que seja apresentado Plano de Conservacdo
continuada e preventiva da area.

Diretriz 7: Bens modveis, como o carro de passageiros citado, ndo se incluem na competéncia do
tombamento da Vila de Paranapiacaba e arredores pelo COMDEPHAAPASA, e, portanto, ndo é passivel
de anadlise deste Corpo Técnico. Contudo, como a instalagdo se fard em area que esta sujeita ao
tombamento, indicamos que seja apresentado memorial de restauro e reutilizacgdo do bem,
detalhando-se claramente o que serd recuperado e o que sera retirado ou adicionado a ele, além de
mapeamento das condi¢Bes antes da intervengdo. Também deverd ser indicado como o bem serd
instalado no local sugerido, quais as normativas de seguranca que estdo sendo observadas, além de
outros documentos pertinentes a esta agdo e que possam dar ao Conselho a perfeita clareza de como
se dara a intervencgdo. Além deste material deverd ser apresentado documento de anuéncia expressa
de proprietdrio ou concessionario do bem e da drea em questdo. Esta documentacdo deverd ser
apresentada para ciéncia do Conselho.

Diretriz 8: apresentar projeto da intervencdo para analise.
Acrescentamos que este parecer é dado sem prejuizo das analises e manifestacdes necessarias
emitidas pelos demais drgdos competentes, e a apreciacdo desse Corpo Técnico se refer as questdes

relativas ao patriménio Cultural protegido e suas possiveis interferéncias ao bem tombado.

Era o que tinhamos a emitir neste documento e solicitamos que se encaminhe ao Conselho para as
devidas analises e deliberagdes.

Santo André, 23 de setembro de 2021.

Elaine Moraes Albuquerque Fatima R Tavella Leal Suzana Kleeb
Arquiteta Arquiteta Historiadora



